WSTEP

Badanie zrédet proweniencji rabinicznej z kilku powodow nie jest tatwe, ale
do studiéow nad historig judaizmu, a zwtaszcza jego relacja do chrzescijanstwa,
sg one nieodzowne. Wtasnie tego tematu dotyczy oddawany do rak czytelnikoéw
numer czasopisma ,,Estetyka i Krytyka”. Pragneli§my w nim zaprezentowac¢ wy-
niki badan nad niezwykle trudng kwestig, ktora daje si¢ zawrze¢ w pytaniu: co
zrodta rabiniczne, zwlaszcza talmudyczne, méwia o Jezusie, jego matce Maryi
i chrzescijanach oraz w jaki sposob te wypowiedzi wptywaly i do dzi$ oddziatuja
na relacje judaistyczno-chrzescijanskie, zwlaszcza w dobie dialogu miedzyre-
ligijnego. Temat ten podejmowany byl w ciggu wiekdéw niejednokrotnie, takze
w Polsce, ale stosunkowo rzadko w badaniach naukowych. Najczesciej widzimy
go od XIII wieku w polemice mi¢gdzy chrzescijanami i zydami. A jezeli nawet
zabierano si¢ za niego przy uzyciu instrumentoéw naukowych, to najczgsciej ba-
dania te cechowatlo podejscie konfesyjne, albo towarzyszyta im a priori przyjeta
teza, ktorg starano si¢ za wszelka cen¢ udowodnic.

Tworzac koncepcje projektu badawczo-wydawniczego, ktorego wynikami
chcemy si¢ podzieli¢ z innymi zainteresowanymi osobami, wychodzac takze poza
srodowisko specjalistow, chcielismy uczyni¢ z niego czysto akademickie przed-
siewziecie, nieobcigzone zadnymi zatozeniami natury ideologicznej, religijnej czy
politycznej, cho¢ niektore czastkowe cele z natury domagaly si¢ widzenia spraw
niejako od wewnatrz wspolnot, w ktorych obrebie funkcjonowat przekaz religijny
zawierajacy interesujace nas watki tematyczne. Niemniej na poziomie ogoélnych
wnioskow staralismy si¢ wraca¢ do zasadniczych naszych zatozen i formutowa-
nym sadom nadawac charakter niezalezny, areligijny czy akonfesyjny.

Punktem wyjscia w badaniach uczyniliSmy teksty talmudyczne (z Miszny
i dwoch gemar, palestynskiej i babilonskiej), w ktorych pojawiajg si¢ interesuja-
ce nas terminy: Jeszua ha-Nocri, Jeszua ben Pandera, Jeszua ben Stada, Miriam,
zwolennicy Jeszu, okreslenia peloni, talui itd. Ta paleta terminéw sama w sobie
stanowi problem badawczy i jej konstruowanie w duzej mierze sktaniato nas do
korzystania z rezultatow dotychczasowych badan. Na ich podstawie nalezato je
zebraé, ponownie przebadaé, okreslajac kogo dotycza, same za$ passusy, w kto-
rych wystepuja, poddac krytyce tekstologicznej, historycznej, literackiej i kultu-
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rowej, a nastgpnie probowaé odpowiedzie¢ na pytanie, w jakim stopniu sg one
wyrazem z jednej strony polemiki z chrzescijanstwem, a z drugiej, apologii ju-
daizmu. Zdawalis$my sobie sprawe, ze to bodaj jeden z najtrudniejszych watkow
badawczych, poniewaz nie tylko wigze si¢ to z trudno$cig interpretacji tekstow
hebrajskich pisanych w jego odmianie misznaickiej oraz z jezykiem aramejskim
w dialekcie wschodnim, w ktérym spisana jest gemara babilonska, ale historia
ich egzegezy to istne pole walki pomiedzy badaczami. Dodajmy, walki nieza-
konczonej, poniewaz do jej rozstrzygniecia nie wystarczag kompetencje filolo-
giczne, historyczne czy hermeneutyczne badacza, ale niezbg¢dna jest szersza baza
zrodtowa, a ta, ktorg dysponujemy, jest niezwykle ograniczona, co sktania do
formutowania hipotez i do duzej powsciagliwosci przy ich konstruowaniu. Latwo
bowiem wpas¢ w wyrobione przez poprzednikéw ,,koleiny” i zamkna¢ sobie tym
samym droge do odczytania z tych tekstow, jaki przekaz one zawieraja, bez obar-
czania go tresciami, ktéore mu przydano w pozniejszych okresach w okreslonych
uwarunkowaniach historycznych i spoteczno-religijnych oraz politycznych.

Opisu domaga si¢ rowniez poczatek konfliktu pomiedzy —nazwijmy to umow-
nie — Synagogg 1 Kosciotem. Nalezy dokona¢ tego zrédlowo, ale i syntetycznie,
1 stworzy¢ w ten sposdb szersze tto historyczne dla tekstéw talmudycznych, nie
tylko dotyczacych postaci, o ktoérych zebrana zostanie dokumentacja tekstologicz-
na, ale i dla szerszego stosunku judaizmu rabinicznego do obcych kultow (hebr.
awoda zara), w tym, a moze przede wszystkim, rodzacego si¢ chrzeécijanstwa.
Szczegotowa kwestig przynalezacg do tego zagadnienia jest sprawa birkat ha-mi-
nim, ktéra wymaga odrebnego potraktowania i odpowiedzi, z jakiego okresu po-
chodzi, czy z czasow hasmonejskich, czy z konca I wieku po Chrystusie.

Do rabinicznych zrodet naleza rowniez targumy, wezesne thumaczenia Tana-
chu, pism $wietych judaizmu, na aramejski, ktorym na przetomie er Zydzi postu-
giwali si¢ na co dzien. Przesledzenie ich tresci w aspekcie nawigzan do polemiki
z nauczaniem Jezusa i chrze$cijanami, pozwoli na rekonstrukcje odniesien Zy-
dow do nowej religii 1 uchwycenia relacji migdzy judaizmem i chrzescijanstwem
na wczesnym etapie w $wietle zroédet proweniencji zydowskie;.

Podobny cel majg badania nad 7oledot Jeszu, ktére odkrywajg nie tylko lu-
dowa (potoczng) interpretacje tekstow talmudycznych, ale zmierzaja do uchwy-
cenia historii koegzystencji chrzescijan i zydow, zwlaszcza tworzenia przez
srodowiska zydowskie swoistej pamigci zbiorowej, w ktorej z sitg dochodzi do
glosu ,,czarny obraz Jezusa i jego wyznawcoOw” stworzony przez srodowiska ra-
biniczne, stereotypizujacy na wieki odnoszenie zydow do chrzescijan, cho¢ sita
jego oddziatywania trudna jest do badania, ze wzglgdu na ograniczonos¢ zrodet
proweniencji zydowskiej przydatnych do ich prowadzenia.

To, ze r6znego rodzaju antyczne teksty zydowskie dotyczace Jezusa i chrze-
$cijan, a zwlaszcza Maryi pojawity sie¢ w diasporze babilonskiej, moze by¢ zwia-
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zane z Kos$ciotem syryjskim, w ktérym rozwijata si¢ teologiczna my$l mariolo-
giczna, majaca zwienczenie w ogloszonym dogmacie chrzescijanskim o Bozej
Rodzicielce (Theotokos). Zachodzi potrzeba przebadania, czy rozwdj doktryny
chrzes$cijanskiej mogt stymulowaé w jaki$ sposob reakcje zydowska i prowadzi¢
do deprecjonowania Maryi oraz podwazania jej roli w ekonomii zbawienia, tak
jak ja ukazywaty teksty Nowego Testamentu, apokryfy chrzescijanskie i literatu-
ra patrystyczna.

Na przebieg tych domniemanych zalezno$ci wpltyw mial status Zydow
w krolestwie Sasanidow, odmienny niz od IV wieku we wschodniej czgéci Impe-
rium Romanum — Bizancjum. Przywotanie tego kontekstu historycznego pozwoli
zrozumie¢ aktywno$¢ antychrze$cijanska Zydow w tym obszarze geopolitycz-
nym.

Relacje migdzy wyznawcami roznych religii w starozytno$ci, zwlaszcza na
Bliskim Wschodzie, uktadaty si¢ wedtug okre$lonych paradygmatéw oskarzy-
cielskich. Wida¢ to wyraznie w trojkacie: politeizm grecko-rzymski — judaizm —
chrzescijanstwo. Typ oskarzen byl podobny, jedynie zmieniali si¢ oskarzyciele
i oskarzani. Natomiast arsenat srodkow i leksyka specjalnie si¢ nie zmieniaty.
Warto go przywotaé, aby zrozumie¢, skad si¢ bral 6w ,,czarny PR i jakie uwa-
runkowania religijne, polityczne oraz kulturowe sktaniaty wyznawcow tych sys-
temow religijnych do ich stosowania.

Stereotypizacja relacji judaistyczno-chrzescijanskich wypracowana w ob-
rebie tych dwoch religii w starozytno$ci przeniesiona zostata w $redniowiecze.
Czesciej dociera si¢ do zrddel proweniencji chrzescijanskiej i na ich podstawie
ukazuje owo ,,nauczanie pogardy” gloszone przez chrzescijan wzgledem zydow.
Rzadziej natomiast si¢ga si¢ do zrodet zydowskich, ktore ilustruja stosunek wy-
znawcow judaizmu do chrzescijan czy muzutmanow. Dlatego za stosowne uzna-
lismy siegniecie do pism Majmonidesa, ktore wprawdzie fragmentarycznie, ale
na te relacje wskazuja. Chcemy przez to zobaczy¢, czy istnialo i jakie bylo od-
dzialywanie interesujacych nas tekstow talmudycznych i wczesnorabinicznych
(Wirkungsgeschichte) na judaizm $redniowieczny w zakresie przekazywania
1 utrwalania (a moze i dalszego ksztaltowania) pamigci zbiorowej w opozycji
do chrzeécijanstwa, biorgc pod uwage odmienng sytuacje Zydéw zardéwno na
Wschodzie, jak i na Zachodzie w drugiej potowie sredniowiecza.

Nowy etap w historii koegzystencji chrzescijansko-zydowskiej rozpoczat si¢
w XIII wieku, kiedy nasilila si¢ akcja misyjna Kosciota, a adresatem jej byli Zy-
dzi. Przeszkoda w osiaganiu jej pozytywnych rezultatow — jak mniemato wiele
srodowisk chrze$cijan w nig zaangazowanych — bylo trwanie Zydéw przy pod-
stawowym dziele rabinicznym — Talmudzie. Pozbawienie ich tego dzieta lub usu-
nigcie z niego passusow, ktore miaty uczy¢ Zydow nienawisci do chrzescijanstwa
miato zapewni¢ sukcesy misyjne. Przesledzenie tych ,,antytalmudycznych” dzia-
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lan oraz dziejow chrzescijanskich studiéw hebraistycznych, w tym talmudycz-
nych, zwlaszcza kabalistycznych, pomoze zapewne lepiej rozezna¢ histori¢ na-
silajgcego si¢ konfliktu z Zydami, konczacego si¢ w wielu krajach ich ekspulsja.
Natomiast wynalezienie druku i masowa reprodukcja podstawowych ksigg juda-
izmu przyczynita si¢ do odnowy religijnego zycie zydowskiego i jego integracji
oraz umocnienia duchowosci talmudycznej, w ktorej z zatozenia wpisane jest
réwniez dazenie do separacji, partykularyzmu i koegzystencji z ,,gojami” przy
zachowaniu praw noachickich. W tym procesie dziejowym nie mozna poming¢
stynnego konfliktu Reuchlin—Pfefferkorn, ktory pokazywat, na jakim rozdrozu
w poczatkach czasow nowozytnych staneta chrzescijanska hebraistyka i juda-
istyka, szukajac stosownych modeli odniesien do judaizmu i Zydéw oraz zakresu
pielegnowania cze$ci tradycji judaistycznej w chrzescijanstwie.

Nie bez znaczenia jest rowniez przebadanie w dobie rozwoju nowych me-
diéw (ksigzka drukowana, prasa, kino, teatr, telewizja, Internet), ktorymi po-
sitkuje sie rowniez $wiat zydowski, jak ksztattowal si¢ w nich przekaz o Jezu-
sie i chrzescijanach. Na ile miala na niego wptyw zydowska pamig¢ zbiorowa
uksztattowana przez rabindow? Z jakim obrazem chrzescijanstwa ma do czynienia
wickszo$¢ wspolczesnych Zydow w momencie zaczynajacych sie procesow glo-
balizacji, dialogu miedzykulturowego i miedzyreligijnego?

Na szczegotowe omowienie zastuguja w tej perspektywie dwie kwestie: jak
widziany jest Jezus i chrzescijanstwo przez wspodlczesnych wyznawcow juda-
izmu i jak odnosi si¢ wspotczesny Kosciot w dobie dialogu do pamigci zbiorowe;j
uksztattowanej przez judaizm rabiniczny o Jezusie i chrzescijanach? Czy w dia-
logu katolicko-judaistycznym jest miejsce na budowanie nowej pamigci zbioro-
wej, czy raczej — w liczbie mnogiej — nowych pamigci zbiorowych o sobie na-
wzajem w duchu dialogu migdzyreligijnego i migdzykulturowego? Czy odejscie
od stereotypdéw jest mozliwe i nie naruszy zasady autodefiniowania judaizmu
i chrze$cijanstwa, bez synkretyzacji obu religii i przy wzajemnym wyzbyciu si¢
»hauczan pogardy”?

Nasze zatozenia badawcze stopniowo przektadaty si¢ na koncepcje numeru
tematycznego ,,Estetyki i Krytyki”. U jego podstaw znajduje si¢ najpierw wylo-
niony zespot badaczy ztozony z pigtnastu osob. Zataczone ich biogramy wskazuja,
ze stworzyli go z jednej strony uczeni o uznanym dorobku naukowym, z drugiej
za$, mtodzi pracownicy nauki, ktdrzy przygotowuja dopiero prace doktorskie lub
je niedawno ukonczyli i obronili. Wywodzg si¢ oni z réznych o$rodkéw akade-
mickich polskich i zagranicznych, a koordynacja ich poczynan zajety sie dwie
jednostki Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie, tj. Instytut Religioznawstwa
i Katedra Porownawczych Studiow Cywilizacji, dzialajac przez prof. Krzysztofa
Pilarczyka i dra Andrzeja Mrozka. Zesp6t odbyt seminarium w Osrodku Recep-
cyjno-Konferencyjnym Rektora UJ w ModlInicy, na ktéorym przedyskutowano we-
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ztowe problemy projektu i przyjeto wspolne ustalenia oraz wyznaczono zakresy
badawcze dla poszczegdlnych jego cztonkow. To w duzej mierze pomogto dopre-
cyzowac¢ szereg kwestii 1 zacie$ni¢ wspotprace cztonkow zespotu.

Za weztowe zadania badawcze uznano te, ktore realizowali dwaj profesoro-
wie, ks. Mirostaw S. Wrobel z KUL-u i Edward Lipinski, emerytowany pracow-
nik naukowy z Uniwersytetu Leuven w Belgii. Oni to w swych opracowaniach
mieli ukaza¢ passusy talmudyczne o Jezusie i chrzescijanach w $wietle krytyki
tekstologicznej, literackiej 1 historycznej. Przez dobor tych autorow $wiadomie
chcieli$my zaprezentowaé¢ dwie opcje badawcze w tym zakresie, aby nie roz-
strzyga¢ niejako w zalozeniu, ktora z nich jest stuszna, i tym samym zaprosi¢
odbiorcéw naszej pracy do wysitku intelektualnego polegajacego na ocenie sity
przytoczonych przez autoréw argumentow.

W drugim bloku tematycznym chcieliSmy przyblizy¢ kontekst przekazu tal-
mudycznego, aby poglebi¢ krytyke historyczng interesujacych nas tekstow tal-
mudycznych, zwlaszcza kulturowo-religijng. ZaprosiliSmy do tego pie¢ osob: ks.
prof. Mariusza Rosika z Papieskiego Wydziatu Teologicznego we Wroctawiu,
ktory miat za zadanie ukaza¢ zarzewie konfliktu miedzy mtodymi wspdlnotami
koscielnymi a $rodowiskiem zydowskim skupionym wokoét §wigtyni jerozolim-
skiej, a pozniej tworzacym instytucjonalne struktury judaizmu rabinicznego; dra
Marka Baraniaka, orientaliste z Uniwersytetu Warszawskiego, ktoéry na gruncie
badan nad targumami rabinicznymi szukal odpowiedzi na pytanie, jak przebie-
gaty w relacji do (judeo)chrzescijanstwa synchroniczne i diachroniczne linie
egzegezy mesjanskich tekstow Tanachu; dra Andrzeja Mrozka z Uniwersytetu
Jagiellonskiego, ktory miat za zadanie przyblizy¢ nam chrzescijanstwo syryjskie
w starozytnosci, aby lepiej rozeznaé¢ srodowisko, w ktorym powstawata Gemara
babilonska ze swymi tekstami o Jezusie (o Jezusach?) i chrzescijanach, i jaki-
mi problemami religijnymi zyly tamtejsze politeje, chrzescijanska i zydowska;
Przemystawa Piwowarczyka, doktoranta z Uniwersytetu Slaskiego w Katowi-
cach, ktory dopehit ten obraz szkicem o negatywnym wizerunku Zydow w sta-
rozytnosci klasycznej, aby odpowiedzie¢ na pytanie, czy jego kreowanie nie byto
potem przenoszone na relacje zydowsko-chrzescijanskie; w koncu dra Jerzego
Ciecielgga z Uniwersytetu Pedagogicznego w Krakowie, ktory mial nas prze-
nie$¢ w realia historyczne panstwa Sasanidéw; w nim zyli Zydzi, konczac w nim
wielkie dzieto rabiniczne — Talmud babilonski zawierajgce odniesienia do Jezusa
1 chrze$cijan uwarunkowane bez watpienia politycznie i ideologicznie.

Trzeci blok wybiorczo traktuje problem dalszego przekazu religijnego juda-
izmu, zwlaszcza w sredniowieczu, z jego odniesieniami do Jezusa i chrzescijan.
Dwaj autorzy, prof. Jan Iluk z Uniwersytetu Gdanskiego — autor niedawno opu-
blikowanej pracy o Toledot Jeszu, i Piotr Majdanik — autor ukonczonej na Uni-
wersytecie Jagiellonskim dysertacji doktorskiej o prawach noachickich w ujeciu
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Majmonidesa, podjeli watki dalszego oddziatywania tekstow talmudycznych
w Srodowiskach zydowskich; probowali oni odpowiedzie¢ na pytanie, z jaka re-
cepcja spotykaly sie one na poziomie ludowe;j religijnosci zydowskiej i jak roz-
wijane byly w refleks;ji intelektualnej bodaj najwigkszego mysliciela judaizmu
$redniowiecznego Mosze ben Majmona.

Religijny przekaz judaizmu z obecnymi w nim odniesieniami do zatozycieli
chrzedcijanstwa na pewnym etapie dziejow znalazt si¢ w centrum zainteresowa-
nia chrzescijanstwa, ktore instytucjonalnie zro$nigte byto w Europie w drugiej
potowie sredniowiecza i czasach nowozytnych (do XVIII wieku) ze struktura-
mi panstwowymi. Dopatrujac si¢ w Talmudzie antychrze$cijanskiego nauczania
rozpoczeto z nim walke. Jej opisowi i uwarunkowaniom po$wigcony jest czwar-
ty blok, w ktorym wiodacy artykut jest autorstwa prof. Krzysztofa Pilarczyka
z Uniwersytetu Jagiellonskiego, a dopelniaja go dwa szkice Lukasza Styputy,
doktoranta z Uniwersytetu Jagiellonskiego, o XVI-wiecznym sporze pomi¢dzy
Pfefferkornem a Reuchlinem o Talmud i inne ksiegi hebrajskie angazujacym pot
Europy, i ks. dra Roberta Dublanskiego, zwigzanego z Papieskim Wydzialem
Teologicznym we Wroctawiu, o przesladowaniach Talmudu w XVIII-wiecznej
Rzeczypospolitej polsko-litewskie;.

Ostatni blok obrazuje przekaz Talmudu o Jezusie i chrze$cijanach we wspot-
czesnosci. Do tej problematyki wprowadza opracowanie prof. Gideona Koutsa
z paryskiej Sorbony 8 ukazujace przez omoéwienie jednego casusu Brennera
medialny przekaz zydowski (prasowy) dotyczacy centralnych postaci chrzesci-
janstwa. Natomiast odniesienie do nich wspoétczesnego judaizmu z perspektywy
katolickiej w konteks$cie rozpoczetego w XX wieku dialogu katolicko-judaistycz-
nego nakreslit ks. prof. Waldemar Chrostowski z Uniwersytetu Kardynata Stefa-
na Wyszynskiego w Warszawie, a z perspektywy judaistycznej Wojciech Kosior
zwigzany przez studia doktoranckie z Uniwersytetem Jagiellonskim.

Postowie pidra Krzysztofa Pilarczyka i Andrzeja Mrozka ma za zadanie pod-
sumowac¢ osiggniecia badawcze zespotu i wskaza¢ na otwarto$¢ problemu oraz
postulowane kierunki dalszych badan. Przydany zostat do numeru tematycznego
indeks osobowy, w ktérym nie uwzgledniono imion postaci biblijnych, w tym
Jezusa, Maryi i Jozefa. Uczyniono w nim réwniez jedno odstepstwo od przyjetej
zasady, w mysl ktorej teksty do niej przygotowane zostalty w jezyku polskim.
Wyjatek stanowi artykut prof. E. Lipinskiego, ktory powstat po angielsku i za
sugestig autora pozostawiliSmy go w tej wersji. Mamy nadzieje¢, ze to nie utrudni
recepcji calego numeru. ZaaprobowaliSmy rowniez odmienna notacje w artykule
prof. J. [luka, poniewaz taka stosowatl w swojej ksigzce o antyewangelii Toledot
Jeszu 1 cheial przy niej pozostac. Cenige jego wktad w przygotowanie tego nume-
ru ,,Estetyki i Krytyki” uznaliSmy, ze wole autora nalezy uszanowac.

Krzysztof Pilarczyk



